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Forord

Kunnskapssenter for utdanning og FILIORUM – Senter for barnehageforskning søgte sammen 
om at få mulighed for at arbejde med den skandinaviske database over empirisk bdagtilbud-
forskning for årene 2018 og 2019. Da vi anser dette arbejde for at være et vigtigt bidrag til viden 
og videre udvikling af dagtilbudsforskning, var glæden derfor stor, da vi fik et positivt svar på vores 
ansøgning.

Denne rapport omhandler årene 2018 og 2019 og sætter resultater fra disse år i relation til tidligere 
forskningskortlægning, som er lavet for databasen NB-ECEC. Dermed er det muligt at vurdere ud-
viklingstendenser fra 2006 til 2019 på flere vigtige områder. Vi håber, at det arbejde, der er lavet, 
vil komme mange til gavn, både forskere, pædagogstuderende og pædagogisk personal i dagtilbud, 
og at resultaterne kan anvendes i diskussioner blandt politiske beslutningstagere.

Vi takker for den tillid, vi har fået med hensyn til udførelse af opgaven. Vi takker også alle dem, der 
har bidraget: Forskere og administrativt personale ved Kunnskapssenter for utdanning, forskere 
ved FILIORUM, det skandinaviske ekspertpanel og ikke mindst projektleder May Irene Furenes, som 
har styret projektet trygt i havn.

Universitetet i Stavanger,

Elaine Munthe    Elin Reikerås

Senterleder     Senterleder

Kunnskapssenter for utdanning  FILIORUM-Senter for barnehageforskning
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Denne side er med vilje efterladt uden indhold.
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1 Indledning

Databasen NB-ECEC er resultatet af et samarbejde mellem Danmarks Evalueringsinstitut (EVA), 
det svenske Skolverket og det norske Utdanningsdirektoratet. Databasen giver brugere mulighed 
for at søge og identificere studier med korte resuméer, der er blevet kvalitetsvurderet og kategori-
seret inden for foruddefinerede kategorier. Den giver også adgang til rapporter, der dokumenterer 
resultater af kortlægning af forskningen fra de tre lande for hvert år siden 2006. Rapporterne giver 
adgang til udførlige tabeller og til vurderinger af tendenser i skandinavisk dagtilbudsforskning. På 
denne måde er databasen en vigtig videnbase for pædagogstuderende, pædagoger og dagtilbuds-
ledere, lærerundervisere, forskere og beslutningstagere på kommunalt og nationalt plan.

I efteråret 2020 blev opgaven med at foretage en kortlægning af skandinavisk forskning på dag-
tilbudsområdet for årene 2018 og 2019 sendt i udbud. Opgaven omfattede kortlægning, der tog 
udgangspunkt i den systematik og de kategorier, der blev anvendt i tidligere kortlægninger for 
NB-ECEC, samt vurdering af kvaliteten, udfærdigelse af korte resuméer af studier til den digitale 
database (med oversættelser) og opsummering af arbejdet i to rapporter: en tabelrapport, der inde-
holder tabeller over alle resultater fra kortlægning af forskningen fra 2018 og 2019, både samlet og 
for hvert land, og en rapport, der omhandler 2018 og 2019, og som derudover belyser og vurderer 
tendenser i dagtilbudsforskningen i de tre skandinaviske lande fra 2006–2019.

Kunnskapssenter for utdanning (KSU) har til opgave at gennemføre og formidle systematiske 
videnopsummeringer af relevans for hele uddannelsessektoren. FILIORUM er et center for børne-
haveforskning, der skal bidrage til kvaliteten i dagtilbud og dagtilbudsforskningen. Begge centre 
er placeret på Universitetet i Stavanger, men er nationale centre. Centrene vurderede, at det var 
naturligt at ansøge om denne opgave i fællesskab, og var utroligt glade for at få mulighed for at 
udføre arbejdet.

Databasen administreres af Danmarks Evalueringsinstitut (EVA).

May Irene Furenes fra KSU har ledet arbejdet med kortlægning af skandinavisk forskning i dagtil-
bud for 2018 og 2019. Forskere ved KSU har stået for søgning, indsamling og screening af studier 
(se bilag 1). 21 forskere ved KSU og FILIORUM har kodet og vurderet de inkluderede studier (bilag 1). 
Et skandinavisk ekspertpanel bestående af 12 forskere på dagtilbudsområdet fra Danmark, Sverige 
og Norge har haft ansvar for at være »reviewer to« og har været vigtige for sikring af reliabiliteten i 
studiets kodning og vurdering af kvaliteten (se bilag 2). Et kriterium for sammensætning af panelet 
har været, at det samlet set dækker skandinavisk dagtilbudsforskning med hensyn til indhold og 
metodologi.

Det administrative personale ved KSU har løbende arbejdet tæt sammen med projektleder, forskere 
og ekspertpanel og med EPPI-Centre i London, som er ansvarlig for den anvendte software.

Denne rapport redegør for den skandinaviske empiriske dagtilbudsforskning for årene 2018 og 
2019 samt udviklingen over tid fra 2006 til 2019. Vi har valgt at begynde med en oversigt over 
de centrale tendenser i dagtilbudsforskningn fra 2006–2019 (kapitel 2), at opsummere disse 
(kapitel 3) og derefter præsentere det systematiske og metodiske arbejde, der ligger til grund for 
resultaterne (kapitel 4). Således bliver resultater præsenteret før metode i denne rapport.
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2 Centrale tendenser i dagtilbudsforskningen fra 2006–2019

Dette kapitel gør rede for og analyserer tendenser i den skandinaviske empiriske forskning i dag-
tilbud. De områder, som vi vurderer at være særligt vigtige for forskningspolitikken og for forskere 
på området, og som vi derfor vil fremhæve, er: tendenser vedrørende publiceringsstatistik (antal 
publikationer i alt gennem årene, antal fordelt på lande, antal fordelt på sprog), hvad der karakte-
riserer forskningen (hvilke emner er centrale i forskningen og hvilke aldersgrupper undersøges) 
og forskningsmetode (er der metodemangfoldighed i dagtilbudsforskningen). Derudover vil vi se 
nærmere på tendenser vedrørende vurdering af studiernes kvalitet.

2.1 Antal studier, der er inkluderet, og fordeling per land
Figur 1 viser det totale antal studier, der er inkluderet hvert år fra 2006–2019. Som det fremgår af 
figuren, har antallet af inkluderede studier været ret stabilt med omkring 50 studier hvert år indtil 
2010, mens der fra 2010 til 2019 har været en forholdsvis stor stigning hvert år med nogle mindre 
udsving. 2017 skiller sig ud, fordi der er et fald i antallet af inkluderede studier, hvilket kan skyldes, at 
kriterierne for inklusion blev skærpet. I 2018 og endvidere yderligere i 2019 stiger antallet af studier 
igen til henholdsvis 195 i 2018 og 204 i 2019. Antallet af studier i 2019 er det højeste antal i NB-
ECEC’s historie og fire gange så højt som i 2006.

Tal fra 2006-2016 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2016«. Tal 
fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2017«.

En mulig forklaring på denne stigning er, at forskerne har fået større muligheder for at få eksterne 
forskningsmidler i de senere år (og dermed øget forskningstid) gennem indsatser fra forskningsråde-
ne i de forskellige lande, EU-midler og lignende. Mange af midlerne forudsætter samarbejde i større 
forskergrupper, hvilket også kan have påvirket produktionen i en positiv retning. Derudover har der 
også været forskerskoler rettet mod dagtilbudsområdet (Sverige) og en inkludering af dagtilbuds-
forskning i større forskerskoler, såsom den norske forskerskole for læreruddannelse (NAFOL), hvor 
omkring en fjerdedel af de 260 deltagere kommer fra dagtilbudsområdet. En anden årsag til den 
tydelige stigning i inkluderede studier for årene 2018 og 2019 kan være, at der er søgt efter litteratur 
i flere internationale databaser, og at muligheden for at finde publicerede studier dermed er steget.

Figur 1 (ovenfor) viser endvidere fordelingen af studier fordelt på lande for hvert år. I Sverige er der 
registreret i alt 98 studier i 2018 og 103 studier i 2019 efterfulgt af Norge med henholdsvis 58 i 
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Figur 1. Samlet antal studier, der er inkluderet i kortlægningen fra 2006 til 2019, og antal studier fordelt på lande.
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2018 og 63 i 2019. Danmark har 46 i 2018 og 41 i 2019, mens der i andre OECD-lande er registreret 
14 i 2018 og 16 i 2019. Det fremgår af figur 1, at alle lande har øget antallet af studier. Antallet af 
studier fra Danmark steg fra 17 studier i 2006 til 25 i 2017, mens der i 2018 og 2019 blev inklu-
deret henholdsvis 46 og 41 studier. Men selvom antallet af studier er steget, er der ikke sket en 
lige så stor forholdsmæssig vækst i antallet af inkluderede studier i Danmark som i de to andre 
skandina viske lande. I 2006 stod Danmark for over en tredjedel af de inkluderede studier, men siden 
2009 har Danmark været landet med færrest bidrag. I 2018 kom kun 24 % af undersøgelserne fra 
Danmark, mens der i 2019 var et yderligere fald til 20 %.

Sverige har haft en betragtelig stigning i antallet af inkluderede studier fra i alt 22 i 2006 til 98 i 
2018 og 103 i 2019. Indtil 2013 havde Sverige mellem 19 og 30 studier. Fra 2013 til 2014 var der en 
fordobling af antallet af inkluderede studier, og der ses et nyt stort spring fra 2017 til 2018, hvor 
der igen er sket en fordobling. Også fra 2018 til 2019 er der en stigning. Samlet set er Sverige det 
land, der har flest inkluderede studier i databasen fra 2006–2008 (over 40 % alle disse år). I både 
2018 og 2019 står Sverige for ca. 50 % af alle de inkluderede studier.

Norge er det land, der har færrest inkluderede studier de første år af kortlægningen. Fra 2009–
2014 øges antallet af norske studier (fra 23 til 69), og Norge er det land, der har flest inkluderede 
studier i perioden 2009–2014, til trods for at Norges befolkning er mindre. I 2012 er 57 % af stu-
dierne norske. Efter 2015 er der en vis stigning i antallet af publikationer, men ingen dramatiske 
ændring. I 2018 står Norge for ca. 30 % af de inkluderede studier, og i 2019 for ca. 31 %.

En faktor, der adskiller Sverige fra de andre lande, er, at Sverige har en ordning med licentiatafhand-
linger, og disse er inkluderet i NB-ECEC. I Danmark og Norge er ph.d.-afhandlinger den laveste grad 
af akademiske afhandlinger, der indgår. Der er også en stigende tendens til, at ph.d.-afhandlinger 
skal være artikelbaserede, og eftersom det kun er afhandlingen og ikke de enkelte artikler, der 
indgår i kortlægningen for 2018 og 2019, kan det være, at det reelle antal publikationer ikke frem-
kommer på en sammenlignelig måde.

2.2 Publiceringssprog
Figur 2 viser studiernes publiceringssprog fra 2006 til 2019 (komparative oplysninger mangler for 
årene 2011–2014).

Der er kun registreret ét sprog per studie. Tal fra 2006-2016 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbuds-
forskning for 0-6-årige i året 2016«. Tal fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbudsforskning 
for 0-6-årige i året 2017«.
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Figur 2. Den procentvise fordeling af studiernes publiceringssprog fra 2006 til 2019.
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Kortlægningen viser, at i 2018 og 2019 blev henholdsvis 54 % (106 studier) og 56 % (114 studier) 
af studierne skrevet på engelsk. Endvidere er publiceringssprogene fordelt således, at henholdsvis 
20 % (38 studier) og 18 % (36 studier) af studierne var skrevet på svensk i 2018 og 2019. Andelen 
af studier skrevet på norsk er 14 % (27) for 2018 og 14 % (28) for 2019. I alt 12 % (24 studier) af 
studierne er skrevet på dansk i 2018 og 13 % (26) i 2019.

Antallet af publikationer på norsk er forholdsvis stabilt fra 2015, mens antallet af publikationer 
på svensk er mere end fordoblet fra 2017 til 2018/2019. Antallet af danske publikationer er også 
steget i denne periode. I perioden 2006–2016 er der en stigende andel af publikationerne, der er 
skrevet på engelsk. Vi mangler tal for 2011–2014, men figur 2 viser, at der er en konstant stigning 
i antallet af engelsksprogede publikationer fra 2006–2016. Det ser ud til, at publiceringsraten, når 
det gælder publikationer på engelsk, har stabiliseret sig på omkring 50 % efter 2015.

Det faktum, at halvdelen af studierne er publiceret på engelsk, kan skyldes, at flere skandinaviske 
dagtilbudsforskere er involveret i internationale projekter og forskningsnetværk, hvor engelsk er 
fælles sprog. Muligvis kan indførelsen af bibliometriske forskningsindikatorer i de skandinaviske 
lande også have bidraget til denne stigning.

2.3 Studiernes forskningsmetode
Figur 3 viser den procentvise fordeling af forskningsmetoder, som er brugt i de inkluderede studier 
fra 2013 til 2019 (tal fra perioden 2006–2013 er ikke tilgængelige). 

Der er kun registreret én forskningsmetode pr. studie. Tal fra 2013-2016 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk 
dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2016«. Tal fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbuds-
forskning for 0-6-årige i året 2017«.

Kvalitativ metode er mest anvendt i både 2018 og 2019. Kvalitativ metode er anvendt i over 70 % af 
studierne. I 2018 blev kvantitativ metode anvendt i 13 % af studierne, mens der i 11 % af studierne 
i 2019 blev anvendt kvantitativ metode.

Som det fremgår af figur 3, har brugen af kvalitativ metode været ret stabil og høj. 60–80 % af 
studierne falder ind under denne kategori. Brug af kvantitativ metode er forholdsvis usædvanlig og 
ligger på 10–18 % af udvalget. Brugen af mixed methods var størst i de studier, der indgik i udvalget 
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Figur 3. Studiernes forskningsmetode fra 2013 til 2019.
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i 2013, og har siden ligget på ca. 5–10 %. Det skal bemærkes, at der er flere vidensopsamlinger i 
udvalget i 2018 og 2019.

Figur 4 viser de dataindsamlingsmetoder, der er anvendt i de inkluderede studier. Det er vigtigt at be-
mærke, at et studie kan omfatte flere dataindsamlingsmetoder, f.eks. både observation og interview.

Det er muligt at registrere flere dataindsamlingsmetoder per studie. Tal fra 2006-2016 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af 
skandinavisk dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2016«. Tal fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk 
dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2017«.

I alt 38 studier i 2018 og 59 studier i 2019 rapporterer, at der er brugt flere dataindsamlingsmeto-
der per studie. Flest studier rapporterer, at der er brugt observation. I 2018 var der 79 (41 %), der 
brugte observation som dataindsamlingsmetode, mens det i 2019 var 97 (48 %). Desuden er video-
optagelse en dataindsamlingsmetode, som anvendes meget. I 2018 brugte 65 studier (33 %) video-
optagelse, og i 2019 var det 69 (34 %). I flere studier rapporteres det, at der anvendes interview 
som dataindsamlingsmetode. I 2018 var det 64 studier, der brugte interview som metode (33 %), 
og i 2019 var det 61 (30 %). Brugen af tests (kliniske, fysiske, praktiske eller psykologiske tests) 
som dataindsamlingsmetode i årene 2018 og 2019 ligger på henholdsvis 9 % og 5 %. Selvom denne 
dataindsamlingsmetode ikke er den mest benyttede, viser tallene, at flere studier bruger tests.

Figuren viser, at brug af observation som dataindsamlingsmetode holder sig på et stabilt højt 
niveau i årene 2006–2019, og det samme gør brug af én-til-én-interview og spørgeskema. Brugen 
af fokusgruppeinterview som dataindsamlingsmetode er steget siden 2012. Det samme gælder 
brug af lydoptagelse. Man kan også se, at brugen af andre dataindsamlingsmetoder faldt fra 2013 
til 2016, men steg fra 2016 til 2019. Brugen af videooptagelse stiger fra 2012, og der er en markant 
stigning fra 2017. Endvidere ses det, at psykologiske, kliniske og praktiske tests kun anvendes 
meget lidt som dataindsamlingsmetode. Forskningsoversigter kom først med som kategori i 2016. 
I 2016 og 2017 var der kun én forskningsoversigt om året, mens der i 2018 er en stigning til 9 stu-
dier og i 2019 en yderligere stigning til 13 studier.
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2.4 Studiernes formål og fokusområder
Figur 5 viser en oversigt over formålet med studierne. Formålene er blevet kodet i fem kategorier: 
beskrivelse, udforskning af relationer, effektstudier eller studier af interventioner (»what works«) 
og kortlægning af forskningen.

Det er muligt at registrere flere formål per studie. Tal fra 2006-2016 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk 
dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2016«. Tal fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbuds-
forskning for 0-6-årige i året 2017«. Udvikling af metoder blev fjernet i 2013.

I 2018 og 2019 rapporterer henholdsvis 65 % og 66 % af studierne, at deres formål er at beskrive. 
Et beskrivende studie er et studie, der tegner et billede af en situation. Et noget mindre antal 
studier rapporterer, at formålet er at udforske relationer (22 % i 2018 og 21 % i 2019). Et studie, 
der udforsker relationer, har til formål at studere sammenhængen mellem variabler. Kun 9 % af 
studierne i 2018 og 4 % i 2019 rapporterede, at de havde til formål at undersøge »what works«, 
hvilket omfatter studier, der undersøger sammenhængen mellem årsag og virkning og kausalitet. 
Kun 4 % af studierne i 2018 og 5 % i 2019 rapporterede, at de havde til formål at kortlægge forsk-
ning. Sådanne forskningsoversigter bygger på empirisk forskning, som er knyttet til et bestemt 
emne, problem eller forskningsspørgsmål. I figur 5 er der i perioden 2006–2019 flest studier, der 
har til formål at beskrive, dog med et fald i 2014. I 2014 er der flest studier, der har til formål at 
udforske relationer. Et interessant fund er, at der var flere studier i 2006 end i 2019, der havde til 
formål at studere, »what works«. I Figur 5 ses en nedgang, når det gælder studier, som er optaget 
af at undersøge, »what works«, men der er flest studier i 2008. Vi ser også, at andelen af studier, 
der har til formål at kortlægge forskning, er på sit højeste i 2007 og 2008 med henholdsvis 7 % og 
12 %, mens andelen i perioden 2009–2019 ligger på mellem 0–5 %.
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Figur 5. Tendenser - studiets formål fra 2006 til 2019.
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Figur 6 er en oversigt over, hvilke emner studierne omhandler.

Det er muligt at registrere flere emner per studie. Tal fra 2006-2016 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtil-
budsforskning for 0-6-årige i året 2016«. Tal fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbudsforskning 
for 0-6-årige i året 2017«. Kategorien Organisation og ledelse hed før 2015 Organisation og læring. I 2016 blev svarkategorien Teknologi og IKT tilføjet.

Der er flest studier, som rapporterer, at de omhandler emnerne Undervisning og læring (85 i 2018 
og 77 i 2019) samt Pædagogiske praksisser (84 i 2018 og 84 i 2019). Figuren viser, at emner som 
Organisation og ledelse, Barnets perspektiv, Læreplaner, Lige muligheder samt Evaluering og 
vurdering er repræsenteret i 21–35 af de inkluderede studier. Et mindre antal studier rapporterer 
om emnerne Økonomi, pædagoger karrieremuligheder, Metodologi, Sundhed, Klasserumsledelse 
og Overgang fra dagtilbud til skole.

I 2018 og 2019 er der flere studier, som omhandler andre emner end de svarmuligheder, der er 
angivet. Emner, som er blevet kodet i kategorien Andet er følgende: Kunst og kultur, Minoriteter og 
inklusion, Assistenters karrieremuligheder samt Miljø og bæredygtighed.

Figur 6 viser, at der er sket en markant stigning i antallet af studier, som berører emnerne Under-
visning og læring og Læreplaner. Der er en ret stabil og støt stigning i emnet Lige muligheder. Der 
har været en klar stigning i emner som Pædagogiske praksisser, Kvalitet i dagtilbud og Barnets 
perspektiv, siden de blev inkluderet i 2013 og frem til 2019.
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Figur 6. Studiets emner fra 2006 til 2019.
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2.5 Aldersgrupper
Figur 7 viser, hvilke aldersgrupper der indgår som informanter i studierne. I studier, hvor observa-
tioner eller interviews af børn indgår som en del af datagrundlaget, har man i 2017, 2018 og 2019 
oplysninger om børnenes alder.

Det er muligt at registrere flere aldersgrupper per studie. Tal fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk 
dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2017«.

Således viser figur 7, at der er flere studier, der bruger data fra børnehavebørn end fra vuggestue-
børn. I 65 % af alle studier fra 2017 var 4-, 5- og 6-årige informanter. I 2018 og 2019 hentede 60 % 
af forskningen stadig data fra disse aldersgrupper. Det meste af forskningen i disse tre år er udført 
med data om 5-årige, og der er en stor stigning fra 2017 til 2018, men antallet forbliver stabilt 
indtil 2019. Studier med data om 3-årige er mere end fordoblet fra 2017 til 2018 (henholdsvis 23 
studier og 49 studier), og selvom antallet faldt til 46 i 2019, kan dette være en indikation på, at 
også 3-årige inkluderes som informanter i stadig flere studier. Antallet af studier, der inkluderer 
1- til 2-årige, har været stigende i de tre år. Samlet set ser det dog ud til, at studierne i mindre grad 
inkluderer data om vuggestuebørn, dvs. børn under 3 år, end data om de ældste børnehavebørn.

2.6 Vurdering af forskningskvaliteten ved dagtilbudtilbudsforskningen
Forskningskvaliteten er vurderet ud fra foruddefinerede kriterier og er blevet kodet som høj, mid-
delhøj eller lav. Kriterierne for at kunne opnå høj eller middelhøj kvalitet er baseret på, hvorvidt 
studiet har tilstrækkelig transparens med hensyn til dataindsamlingsmetoder, analysemetode samt 
beskrivelse af udvalg og rekruttering. Det er dermed selve beskrivelsen af studierne i de vurderede 
bidrag, der danner grundlag for vurdering af forskningskvaliteten. En mangelfuld fremstilling ude-
lukker ikke, at studiet alligevel har en bedre kvalitet end det, der fremkommer af teksten.
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Figur 7. Aldersgrupper, der indgår som informanter fra 2006 til 2019.
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Figur 8 viser, at de fleste studier vurderes at have en middelhøj forskningskvalitet med henholdsvis 
47 % i 2018 og 49 % i 2019. Endvidere er 24 % (2018) og 28 % (2019) af de inkluderede studier 
blevet vurderet til at være af høj kvalitet. Desuden vurderes 29 % af studierne i 2018 og 23 % af 
studierne i 2019 at have en lav kvalitet.

Der er kun registreret én kvalitetsvurdering per studie. Tal fra 2006-2016 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk 
dagtilbudsforskning for 0-6-årige i året 2016«. Tal fra 2017 er hentet fra rapporten »Forskningskortlægning og -vurdering af skandinavisk dagtilbuds-
forskning for 0-6-årige i året 2017«.

En interessant tendens viser sig i andelen af studier med lav kvalitet (evidensvægt). Den generelle 
tendens er her, at andelen af studier med lav rapporteringskvalitet stiger i takt med det øgede 
publiceringstal (se figur 1). Allerede fra 2013 er der en større andel af studier med lav kvalitet end 
med høj kvalitet. Tendensen kulminerer i 2016, hvor der for første gang registreres en større andel 
af studier med lav (56 %) end med middelhøj kvalitet (32 %). Den konstant stigende andel af studier 
med lav kvalitet vender først i 2017, hvor der igen var en mindre andel af studierne, der havde en lav 
kvalitet (38 %) end en middelhøj kvalitet (46 %). Derfra falder andelen af studier med lav kvalitet 
yderligere. I 2019 udgør studier med lav kvalitet 23 %, hvilket dermed er lavere end andelen af 
studier med høj kvalitet (28 %).

Der skal udvises en vis forsigtighed ved tolkning af disse ændringer. En mulig forklaring på variatio-
nerne kan ligge i ændringerne af vurderingskriterierne, og hvordan de er blevet fulgt op og prakti-
seret af forskellige vurderingspaneler med forskellig sammensætning. Ikke desto mindre kan denne 
udvikling også være udtryk for en faktisk forbedring af kvaliteten over tid. Mens man fra 2010 og 
fremefter har været mest optaget af at øge publiceringsvirksomheden i institutioner, der beskæftiger 
sig med forskning i dagtilbud i de skandinaviske lande, hvilket især omfatter professionshøjskoler, 
er det måske først i de senere år, at forskningskompetence og -erfaring har givet udslag i en kvali-
tetsforbedring. En af grundene til dette kan være den udvidede mulighed (og kravet) om at tage en 
doktorgrad inden for området i de nordiske lande. Ph.d.-kandidater skriver i nyere tid mest artikelba-
serede afhandlinger, og i forbindelse hermed kan stigningen også afspejle øget internationalisering, 
forskningskompetence og publiceringskompetence i skandinavisk dagtilbudforskning.

I bilagene til denne rapport er der en oversigt over kvalitetsvurdering i forhold til publikationstype 
(bilag 6), metode (bilag 7), publiceringssprog (bilag 8) og studiets formål (bilag 9).
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Figur 8. Vurdering af studiernes forskningskvalitet fra 2006 til 2019 i procent.
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3 Sammenfatning og konklusion

Kortlægningen for 2018 og 2019 viser, at der er en fortsat stigning i antallet af publikationer, hvil-
ket tyder på, at der forskes mere, og at der sandsynligvis er flere aktive dagtilbudsforskere. Således 
skabes der et bedre grundlag for, at pædagoguddannelserne og andre uddannelser på området 
samt forskellige tilbud om professions- og kompetenceudvikling kan blive mere forskningsbase-
rede. Andelen af publikationer, der er rettet mod »pædagogiske praksisser« og »undervisning og 
læring«, har haft den mest markante stigning i løbet af de sidste otte år, og dette kan tyde på, at 
forskningens relevans for praksisfeltet stiger tilsvarende. Vi ser også en større bredde i de alders-
grupper, som studierne omhandler, selvom der stadig er en overvægt af studier, der beskæftiger 
sig med ældre børn i børnehaven.

Det stadigt stigende antal studier, der gør brug af forskellige former for observation som forsk-
ningsmetode, kan være en mulig indikator for en vis praksisnærhed i forskningen. Mulige forkla-
ringer på denne udvikling kan være både større nationale satsninger og en øget international 
orientering i dagtilbudsforskningen i de skandinaviske lande.

Med hensyn til forskningsmetoder er der stadig en stor del af forskningen, som har en deskriptiv 
tilgang (over to tredjedele af publikationerne i 2018 og 2019), og som udelukkende er baseret på 
kvalitative data (omtrent tre fjerdedele af publikationerne i 2018 og 2019). Her ser forholdene ud til 
at være ret stabile i forhold til tidligere års kortlægninger. Disse fund understreger, at der er behov 
for en større metodemangfoldighed for at styrke det videngrundlag, der fremkommer i skandinavisk 
dagtilbudsforskning. Dette afspejler en tradition inden for skandinavisk dagtilbudsforskning, hvor 
metoder, der frembringer kvalitative data, har været dominerende. De fleste vejledere i forsknings-
uddannelserne vil således selv have deres styrke inden for kvalitativ forskning, hvilket betyder, at 
bestemte typer forskningsspørgsmål ikke vil blive stillet og overlades til andre forskere og akade-
miske discipliner. Tværfagligt og disciplinært samarbejde kan være en mulighed for at udvide det 
metoderepertoire, der anvendes i skandinavisk dagtilbudsforskning.

Andelen af publikationer af middelhøj og høj kvalitet stiger, hvilket kan betyde, at dagtilbudsforsk-
ningen i de skandinaviske lande i de senere år ikke blot kontinuerligt har publiceret mere, men også 
bedre forskning. Der kan være flere årsager til denne styrkelse af kvaliteten. En af dem kan være 
internationaliseringen af forskningen. Andelen af engelsksprogede publikationer har siden 2015 
ligget på 50–60 %, mens den før 2010 var under 20 %. Et vigtigt bidrag til dette kan være den styr-
kede forskeruddannelse, dvs. flere ph.d.-kandidater, som publicerer internationalt i betydelig grad. 
Dette kan igen afspejle en større satsning på dagtilbud og dagtilbudsforskning fra myndighedernes 
side, hvilket blandt andet kan komme til udtryk i en styrket forskningsfinansiering. En anden faktor 
er en større andel af internationale samarbejdsprojekter, som det øgede antal studier i samarbejde 
med andre OECD-lande (14 i 2018 og 18 i 2019) kan være udtryk for.

Man bør imidlertid også se på de mulige ulemper ved den betydelige drejning i retning af international 
(dvs. engelsksproget) publiceringsvirksomhed. Selvom det indebærer, at skandinavisk forskning 
læses af flere og får større international betydning, kan forskningen miste noget af sin relevans for 
dagtilbudssektoren i de nordiske lande, særligt med tanke på praksisfeltet. Et andet aspekt er, at 
forskning og forskningsbaserede diskussioner, der vedrører en så betydningsfuld samfundssektor, 
også bør foregå på det nationale fagsprog, så fagsproget sikres. Vi ser foreløbig ingen fare for, at fag-
lige diskussioner mister de skandinaviske »modersmål«, men det synes vigtigt, at også internationalt 
publiceret forskning gøres tilgængeligt på de skandinaviske sprog. Fagtidsskrifter i de respektive lan-
de, hvor der præsenteres og diskuteres internationalt publicerede skandinaviske forskningsprojekter, 
vil her fortsat have en vigtig funktion, ikke mindst for at gøre forskningen relevant for praksisfeltet. 
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Selvom andelen af publikationer, der er blevet vurderet til at have en »lav kvalitet«, er faldet 
betragteligt fra 2016 (59 %) til 2020 (23 %), bør det problematiseres, at næsten en fjerdedel af 
publikationerne fra 2019 stadig ikke opfylder de mest grundlæggende krav til god forskningsrap-
portering. Dette indikerer, at der fortsat er behov for at udvikle viden om design og metode og om, 
hvordan man arbejder transparent og sikrer troværdigheden i forskningen.

Det er endvidere værd at bemærke, at 33 % af publikationerne i 2018 og 26 % af publikationerne 
i 2019, der bygger på kvalitative data, blev vurderet til at have en lav kvalitet, mens andelen for 
studier, der bygger på kvantitative data, var henholdsvis 20 % og 21 %, og for publikationer, der 
anvender mixed method henholdsvis 11 % og 5 %. Der er altså en tendens til, at flere studier, der 
udelukkende er baseret på kvalitative data, vurderes at have en lav kvalitet. Når det gælder høj 
kvalitet, bliver tendensen endnu tydeligere: Af studier baseret på kvalitative data er det kun 16 % 
i 2018 og 20 % i 2019, der blev vurderet til at have en høj kvalitet, mens andelen for studier baseret 
på kvantitative data var henholdsvis 54 % og 42 %, og for publikationer baseret på mixed method 
39 % og 62 %. Her kan der stilles spørgsmål om, hvorvidt der er en systematisk forskel med hensyn 
til vurderingen af forskningspublikationer baseret på forskellige typer data, eller om der er en reel 
kvalitetsforskel. En mulig forklaring kan være, at EPPI-systemet oprindeligt er udviklet til analyse af 
kvantitative studier, og at der derfor er en systematisk skævhed i vurderingsprocessen. En anden 
forklaring kan være, at forskning baseret på kvalitative data faktisk rapporteres med lavere kvalitet.

Der er flere lovende tendenser at spore i kortlægningen fra 2018 og 2019 sammenlignet med 
foregående år. Det, der stadig ser ud til at være en udfordring for skandinavisk dagtilbuds forskning, 
er metodemangfoldighed med henblik på at belyse en større mangfoldighed af relevante pro-
blemstillinger, behov for flere studier af høj kvalitet blandt de yngste børn og større bevidsthed og 
rapporteringskompetence med hensyn til videnskabeligt design og videnskabelig metode.
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4 Forskningskortlægningens metodiske grundlag

I dette kapitel beskrives de metodiske retningslinjer, der ligger til grund for udarbejdelsen af 
forskningskortlægningen for 2018 og 2019. Formålet med kapitlet er at redegøre for de forskel-
lige faser af kortlægningen og for de metoder, der er anvendt for at skabe transparens og styrke 
troværdigheden af fundene.

Forskningskortlægningen består af følgende faser: 1) systematisk søgning i relevante databaser og 
håndsøgning af publikationer for årene 2018 og 2019, 2) screening med henblik på identificering 
af relevante studier, 3) kodning og vurdering af studierne, 4) analyser og rapportering.

4.1 Litteratursøgning
For årene 2018 og 2019 er der søgt efter relevante studier i de skandinaviske databaser NORA 
(Norge), ORIA (Norge), Idunn (Norge), NORART (Norge), Libris (Sverige), DIVA (Sverige), SwePub 
(Sverige), Bibliotek.dk (Danmark) og Forskningsdatabasen.dk (Danmark). Ligesom tidligere år er der 
også søgt efter litteratur i den internationale database ERIC. For årene 2018 og 2019 er søgningen 
udvidet til også at inkludere de internationale databaser Scopus og Web of Science. I bilag 3 er der 
en oversigt over databaser og tidsskrifter, der er søgt i.

4.2 Inklusions- og eksklusionskriterier
Inklusions- og eksklusionskriterier, der er brugt til udvælgelse af inkluderede studier, er:

Forskning : Forskning forstås her som en form for systematisk videnproduktion, der som minimum 
indeholder et forskningsspørgsmål eller et afgrænset forskningsfelt, en metodedel og en konklu-
sion. Derudover skal forskningen være relateret til eksisterende teoretisk eller empirisk forskning. 
På linje med tidligere års kortlægninger indgår kun pædagogisk og samfundsvidenskabelig forsk-
ning, der omhandler dagtilbud. Det betyder, at forskning, der omhandler natur videnskabelige 
og sundhedsvidenskabelige problemstillinger, ikke indgår i kortlægningen, selvom forskningen 
behandler data om børnehavetilbuddet. Ph.d.-afhandlinger, der er offentligt tilgængelige, indgår. 
Artikler fra artikelbaserede ph.d.-afhandlinger indgår, så længe afhandlingen ikke er publiceret i 
sin helhed. Endvidere indgår også licentiat-afhandlinger fra Sverige, mens studier på lavere niveau, 
såsom bachelor-, master- og kandidatniveau, ikke indgår i denne forskningsoversigt. Endvidere 
ekskluderes populærvidenskabelige fremstillinger, lærebøger og policydokumenter.

Publiceringsår: Studierne skal være publiceret i kalenderårene 2018 og 2019.

Land: Studiet skal omhandle det skandinaviske dagtilbud. Med skandinavisk menes studier, der 
bygger på data fra forskning i dagtilbud i Danmark, Sverige eller Norge. Studiet skal som minimum 
behandle data fra et eller flere af de skandinaviske lande. Desuden er studier, der omhandler data 
fra andre OECD-lande, inkluderet, så længe de også omhandler data fra et af de skandinaviske 
lande.

Målgruppe: Studiet skal have en direkte tilknytning til dagtilbud som institution. Hermed menes, 
at studiet er rettet mod dagtilbud som en offentlig eller privat institution, der giver et tilbud til børn 
i aldersgruppen 0–6 år. I en dansk kontekst inkluderes dagpleje, vuggestue, børnehave og integre-
rede institutioner. I en norsk kontekst omfattes »barnehage«, »åpen barnehage« og »familie-
barnehage«, mens der i en svensk kontekst inkluderes »förskola«, »förskoleklass«, »pedagogisk 
omsorg« og »öppen förskola«. Den svenske »förskoleklass« indgår også i forskningsoversigten 
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for 2018 og 2019, eftersom børnehaveklassen er obligatorisk fra 2018 og er del af det pædagogi-
ske virke, som foregår i grundskolen, men tilrettelagt for børn i alderen 6 år. Institutioner med en 
særlig faglig profil eller indholdsmæssig profil, såsom naturbørnehaver og idrætsbørnehaver, er 
inkluderet i denne forskningsoversigt, fordi de reguleres af de respektive landes lovgivning. Studier, 
som omhandler overgangen mellem dagtilbud og skole, og som har særligt fokus på dagtilbud som 
institution, er også inkluderet.

Tema/emne: Studiet skal have en problemstilling, som er eksplicit rettet mod selve dagtilbuddet 
(f.eks. opgaver, indhold, arbejdsmetoder, kvalitet), børn i dagtilbud, personalet i dagtilbud, ledere 
af dagtilbud, personer, der uddanner sig til arbejde i dagtilbud, samt de personer og institutioner, 
der uddanner dem. Studier, der er rettet mod overgangen og samarbejdet mellem dagtilbud, skole 
og fritidsordning og andre institutioner, såsom den pædagogisk-psykologiske tjeneste, vil også 
blive inkluderet. Endvidere inkluderes emner som dagtilbud som institution (organisation) og le-
delse samt dagtilbudpolitik på lokalt, regionalt og nationalt plan. Her indgår forskellige former for 
styringsdokumenter. Studierne har en empirisk tilgang, dvs. at undersøgelsen bygger på kvalitative 
eller kvantitative data. Studier, der har til formål at øge viden om børn, forældre eller pædagoger 
samt ledelsesaspekter, økonomiske eller samfundsmæssige aspekter af dagtilbuddet, er inklude-
ret.

4.3 Screening
Alle studier, der blev identificeret gennem systematisk søgning i skandinaviske og internationale 
databaser og tidsskrifter, er screenet af to forskere. Forskerne har screenet alle artikler på abstract 
og fuldtekst uafhængigt af hinanden. Formålet med screeningen var at ekskludere de studier, der 
ikke opfylder inklusionskriterierne. Uenigheder vedrørende eksklusion af studier i screeningsfasen 
blev drøftet af de to uafhængige forskere for at nå til en fælles afgørelse. Efter gennemførelse af 
screeningsprocessen fik det skandinaviske ekspertpanel mulighed for at gennemse alle inkluderede 
studier og foreslå forskningspublikationer, der ikke blev identificeret i søgeprocessen. Yderligere 
to artikler fra 2018 og en artikel fra 2019 blev på denne måde inkluderet med henblik på yderligere 
dataudtræk og vurdering. Se bilag 4 vedrørende en sammenfatning af søge- og screeningsfasen. 
Se også bilag 5 vedrørende en samlet oversigt over begrundelsen for ekskludering af artikler.

4.4 Kodning og vurdering af kvaliteten
399 studier er inkluderet i det samlede udvalg for 2018 og 2019, og der blev foretaget dataudtræk 
(kodning) og kvalitetsvurdering af disse. Softwareprogrammet EPPI-Reviewer Web 4 blev brugt 
til dette arbejde. Programmet er udviklet af The Evidence for Policy and Practice Information and 
Coordinating Centre (EPPI-Centre) ved Institute of Education, University College London.

Kodeskemaet, som blev benyttet til dataudtræk og kvalitetsvurdering, er det samme, som er 
benyttet i tidligere kortlægning af studier for NB-ECEC. Skemaet er inddelt i tre sektioner: Sektion 
A, som omfatter spørgsmål om blandt andet studiets geografiske oprindelse, sprog, forsknings-
design, metode og informanter, sektion B, som efterlyser svar på spørgsmål studiets formål, emne 
og forskellige aspekter af dagtilbuddet, og sektion C, som indeholder spørgsmål om blandt andet 
transparens ved rapportering af design, metoder, data og analyser. Kodeskemaet, som blev brugt i 
denne kortlægning, er vist i bilag 6.

Kodning af alle 399 artikler blev først udført af forskere ved KSU og FILIORUM og derefter af det 
skandinaviske ekspertpanel. For at sikre habiliteten blev alle forskerne bedt om at oplyse, for hvilke 
studier de var inhabile, og der blev taget hensyn til dette ved fordeling af studier.
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Kvaliteten af hvert studie blev vurderet af to fagfæller (en fra KSU/FILIORUM og en fra ekspert-
panelet) og angivet som værende høj, middelhøj eller lav. Forskningskvaliteten afspejler en samlet, 
systematisk vurdering af, i hvilken grad det enkelte studie lever op til almene videnskabelige 
standarder for empirisk forskning. For 2018 blev i alt 138 publikationer ud af 195, der opfyldte 
inklusionskriterierne, vurderet til at have middelhøj eller høj kvalitet. Det tilsvarende tal for 2019 
var 157 studier ud af 204 inkluderede. Dermed indgår 295 publikationer i Nordic Base of Early 
Childhood Education and Care (NB-ECEC) for årene 2018 og 2019.

Reliabiliteten blev sikret gennem oplæring og regelmæssig opfølgning gennem hele processen, 
således at spørgsmål kunne afklares i hver af de to grupper.
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Bilag

Bilag 1 Forskergruppen for screening, dataudtræk og kvalitetsvurdering

Screening blev udført af:

• May Irene Furenes, Kunnskapssenter for Utdanning, Universitetet i Stavanger

• Elaine Munthe, Kunnskapssenter for Utdanning, Universitetet i Stavanger

• Erik Ruud, Kunnskapssenter for Utdanning, Universitetet i Stavanger

Dataudtræk og kvalitetsvurdering blev udført af:

• May Irene Furenes, Kunnskapssenter for Utdanning, Universitetet i Stavanger

• Elaine Munthe, Kunnskapssenter for Utdanning, Universitetet i Stavanger

• Serap Keles, Kunnskapssenter for Utdanning, Universitetet i Stavanger

• Dieuwer ten Braak, Kunnskapssenter for Utdanning, Universitetet i Stavanger

• Francesca Granone, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Marianne Undheim, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Hans Borge, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Sara Esmaeeli, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Viviane Rosa Juguero Martins, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Ove Bergersen, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Marianne Ree, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Henning Plischewski, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Elisabeth Stangeland, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Katarzyna Tunkiel, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Elisabeth Filbrandt, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Elin Thuen, emerita, Universitetet i Stavanger

• Ove Bergersen, FILIORUM, Universitetet i Stavanger
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• Trude Hoel, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Monica Mitchell, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Elin Reikerås, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

• Melissa Bond, EPPI-Centre Institute of Education, University of London

Bilag 2 Ekspertpanel

Ekspertpanelet bestod af følgende forskere:

• Professor Dorte Bleses, Aarhus Universitet, Danmark

• Lektor, ph.d. Lone Svinth, Aarhus Universitet, Danmark

• Forsker Ole Henrik Hansen, Aarhus Universitet, Danmark

• Lektor, ph.d. Jan Thorshauge Frederiksen, Københavns Universitet, Danmark

• Professor Camilla Björklund, Göteborgs universitet, Sverige

• Professor Johannes Lunneblad, Göteborgs universitet, Sverige

• Docent Hanna Palmér, Linnéuniversitetet, Sverige

• Professor Pia Williams, Göteborgs universitet, Sverige

• Professor Thomas Moser, Universitetet i Stavanger, Norge

• Forsker Lars Guldbrandsen, Oslo Metropolitan University, Norge

• Professor Ellen Beate Hansen Sandseter, Dronning Mauds Minne Høgskole for Barne-
hagelærerutdanning, Norge

• Professor Elin Eriksen Ødegård, Høgskolen på Vestlandet, Norge
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Bilag 3 Søgestreng

Forskningskortlægningen 2018 og 2019 har anvendt følgende søgestreng:

Norsk: barnehage OR familiebarnehage OR »åpen barnehage«

Svensk: förskola OR förskoleklass OR »pedagogisk omsorg« OR »öppen förskola«

Dansk: dagpleje OR vuggestue OR børnehave OR »integreret institution«

Engelsk: »child care center« OR »child care centre« OR »child development center« OR »child de-
velopment centre« OR »child* academic development« OR »crèche« OR »day care« OR »daycare« 
OR »day-care« OR »early child* care« OR »early child* education« OR »early child* intervention*« 
OR »early child* program*« OR »early child* services« OR »early education* provision« OR ecc 
OR ecec OR ece OR kindergarten OR »nursery school« OR »pre K« OR »pre kindergarten« OR »pre 
school« OR »pre-K« OR »pre-kindergarten« OR »pre-primary education« OR »preschool« OR 
»pre-school« OR toddler*) AND GE ( norway OR sweden OR denmark ). Limiters – Peer Reviewed; 
Date Published: 20180101–20191231; Journal or Document: Journal Article (EJ); Language: English 
Search modes – Boolean/Phrase
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Bilag 4 Oversigt over databaser
Kilde Søgedato Hits 

2018
Hits 

2019
Hits 2018-

2019
Barn * 19.10.2020 7 11 18

Bibliotek.dk 19.10.2020 273 268 541

Child Care in Practice 20.10.2020 0 0 0

Childhood * 20.10.2020 0 0 0

Contemporary Issues in Early Child-hood * 20.10.2020 0 0 0

DIVA 19.10.2020 496 536 1032

Early Child Development and Care * 20.10.2020 0 0 0

Early Childhood Education Journal * 20.10.2020 0 0 0

Eric 13.10.2020 64 53 117

European Early Childhood Education Research Journal * 20.10.2020 1 0 1

Forskningsdatabasen.dk 19.10.2020 124 143 267

Idunn 19.10.2020 19 4 23

International Journal of Early Child-hood * 20.10.2020 0 0 0

International Research in Early Childhood Education * 20.10.2020 0 0 0

Journal of Early Childhood Research * 20.10.2020 0 0 0

Journal of Early Childhood Teacher Edu-cation * 20.10.2020 0 0 0

Libris 16.10.2020 230 83 313

NORA 16.10.2020 20 29 49

NORART 16.10.2020 82 54 136

Nordic Studies in Education * 21.10.2020 0 0 0

Nordisk barnehageforskning * 21.10.2020 2 1 3

Nordisk tidsskrift for Pedagogikk og Kritikk 21.10.2020 5 0 5

ORIA * 16.10.2020 194 171 365

Paideia * 2 2 4

Pædagogisk Psykologisk Tidsskrift * 21.10.2020 1 2 3

Scandinavian Journal of Education Re-search * 15.10.2020 0 0 0

Early Childhood Research Quarterly * 16.10.2020 0 0 0

Early years: An international Journal of Research and 
Development *

16.10.2020 0 0 0

SwePub 14.10.2020 293 316 609

Scopus 09.10.2020 1812 1662 3474

Web of Science 08.10.2020 124 145 269

I alt 3749 3480 7229

Kilder mærket med * er blevet håndsøgt

http://Bibliotek.dk
http://Forskningsdatabasen.dk
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Bilag 5 Sammenfatning af søge- og screeningsfasen. Inklusion og eksklusion
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Bilag 6 Oversigt over begrundelsen for eksklusion af artikler
Begrundelse Titel og 

abstract
Fuldtekst I alt

Publiceringsår 15 3 18

Land 40 13 53

Målgruppe 13 3 16

Tema/emne 4126 44 4170

Evidens 593 58 651

Artikel som en del af en ph.d.-afhandling publiceret i 2018/2019 32 32

SUM 4787 153 4940

Bilag 7 Kvalitetsvurdering fordelt på publikationstype 2018 og 2019

Kvalitetsvurdering fordelt på publikationstype 2018. Der er kun lavet én vurdering per studie.
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Kvalitetsvurdering fordelt på publikationstype 2019. Der er kun lavet én vurdering per studie.

Bilag 8 Kvalitetsvurdering fordelt på metode for 2018 og 2019

Kvalitetsvurdering fordelt på metode 2018. Det er kun gitt en vurdering per studie. Kvalitetsvurdering fordelt på metode 2018. Der er kun lavet én 

vurdering per studie.
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Kvalitetsvurdering fordelt på metode 2019. Der er kun lavet én vurdering per studie.

Bilag 9 Kvalitetsvurdering fordelt på publiceringssprog for 2018 og 2019

Kvalitetsvurdering fordelt på publiceringssprog 2018. Der er kun lavet én vurdering per studie.

 

0

10

20

30

40

50

60

Dansk Engelsk Norsk Svensk

Kvalitetsvurdering fordelt på publiceringssprog 
2018

Høj Middelhøj Lav

 

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Kvalitativ metode

Kvantitativ metode

Mixed method

Review/mapping

Ingen af disse

Ikke rapporteret

Kvalitetsvurdering fordelt på metode 
2019

Lav Middelhøj Høj



29KUNNSKAPSSENTER FOR UTDANNING //

Kvalitetsvurdering fordelt på publiceringssprog 2019. Der er kun lavet én vurdering per studie.

Bilag 10 Kvalitetsvurdering fordelt på studiets formål for 2018 og 2019

Kvalitetsvurdering fordelt på studiets formål 2018. Der er kun lavet én vurdering per studie.
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Kvalitetsvurdering fordelt på studiets formål 2019. Der er kun lavet én vurdering per studie.
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Bilag 11 Liste over inkluderede studier for 2018 og 2019
Aabro, C. (2019). Pædagogers faglighed: i lyset af en stigende regulering af danske daginstitutioner. 
Forskningsrapport. Københavns Professionshøjskole.

Aarsand, P. (2019). Identifying, articulating and assessing: Digital tools in categorization activities in Norwegian 
preschools. Frontiers in Psychology, 10(APR), 1–13.

Ackesjö, H. (2018). Skolförberedda barn – barnförberedd skola? : Vårdnadshavares perspektiv på sina barnsövergång 
från förskola till förskoleklass. Cepra-striben - tidsskrift for Evaluering i Praksis, (23), 4–13.

Ackesjö, H., Lago L & Persson, S. (2018). Erkännandets dynamik : förskoleklasslärares tolkningar av ny läroplanstext. 
Educare - Vetenskapliga skrifter, (1), 7–25.

Adbo, K. & Carulla C. V. (2019). Designing Play-Based Learning Chemistry Activities in the Preschool Environment. 
Chemistry Education Research and Practice, 20(3), 542–553.

Alatalo, T. & Johansson A-M. (2019). Kan man köra en skottkärra med fyrkantigt hjul?« Läs- och skrivutvecklande 
praktiker i teknikundervisning i förskoleklass. Nordic journal of literacy research, 5(3), 63–81.

Alatalo T. & Westlund, B. (2019). Preschool teachers’ perceptions about read-alouds as a means to support children’s 
early literacy and language development. Journal of Early Childhood Literacy, 1–23.

Albon, D. & Hellman, A. (2019). Of routine consideration: 'civilising' children's bodies via food events in Swedish and 
English early childhood settings. Ethnography and Education, 14(2), 153–169.

Alm, L. (2019). Klassmärkt barndom: en etnografisk studie om social ojämlikhet i förskoleklassen. Barn, 37(1), 47–62.

Alnervik, K., Öhmann, C., Lidén, E. & Nilsson, M. (2018). Barn och vårdnadshavares minnen av deltagande i 
pedagogisk dokumentation. Tidsskrift For Nordisk Barnehageforskning, 17(8), 1–12.

Alvestad, M. (2018). Barn og barnehagelærere i samtaler om estetiske spørsmålsstillinger i barnehagen. Barn, 36(2), 
47–60.

Amundsen, H. M. (2018). Barns undring gjennom fortolkning og levd kropp. Hermeneutiske og fenomenologiske 
hendelser i barnehagen. Akademisk avhandling. Trondheim: NTNU.

Andersen, L. B., Bjørnholt, B., Bro L. L. & Holm-Petersen, C. (2018). Achieving High Quality Through Transformational 
Leadership: A Qualitative Multilevel Analysis of Transformational Leadership and Perceived Professional Quality. 
Public Personnel Management, 47(1), 51–72.

Areljung, S. (2019). Why Do Teachers Adopt or Resist a Pedagogical Idea for Teaching Science in Preschool?. 
International Journal of Early Years Education, 27(3), 238–253.

Aronsson, L. (2019). När förskolan möter neurovetenskap [Elektronisk resurs] Kunskapsteoretiska möten i teori och i 
praktik. Akademisk avhandling. Stockholm: Stockholms universitet.

Aronsson Lena. (2019). The concept of language in the Swedish preschool curriculum: A theoretical and empirical 
examination of its productions. Journal of Early Childhood Literacy, 0(0), 1–26.

Aronsson, L. & Lenz Taguchi, H. L. (2018). Mapping a Collaborative Cartography of the Encounters between the 
Neurosciences and Early Childhood Education Practices. Discourse. Studies in the Cultural Politics of Education, 
39(2), 242–257.

Axell, C. & Boström, J. (2019). Technology in children’s picture books as an agent for reinforcing or challenging 
traditional gender stereotypes. International Journal of Technology and Design Education, 31, 27–39.

Backman, A. (2018). Med ljus på boksamtal om skugga. Akademisk avhandling. Göteborg: Göteborgs universitet.

Bartolo, P. A., Kyriazopoulou, M., Björck-Åkesson, E & Giné, C. (2019). An adapted ecosystem model for inclusive early 
childhood education: a qualitative cross European study. International Journal of School & Educational Psychology, 
9(1), 3–15.

Beery, T. & Jørgensen, K. A. (2018). Children in nature: sensory engagement and the experience of biodiversity. 
Environmental Education Research, 24(1), 13–25.

Bendix-Olsen, K. (2019). Små børns perspektiver på inklusion - et bidrag til forståelsen af ’børn med handicaps’ 
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betingelser for udvikling af rådighed i ressourcebørnehuse. Akademisk avhandling. Roskilde: Roskilde Universitet.

Berge, A. (2019). ‘I Believe that a Sofa can be of Great Help’: Materiality in a Kindergarten Room and the Impact on 
Social Practices. International journal of early childhood, 51(1), 59–72.

Bergnehr, D. & Cekaite, A. (2018). Adult-initiated touch and its functions at a Swedish preschool: Controlling, 
affectionate, assisting and educative haptic conduct. International Journal of Early Years Education, 26(3), 312–331.

Bergnell, A. (2019). Med kroppen som illustration : Hur förskolebarn prat-skapar naturvetenskap med hjälp av 
multimodala och kroppsförankrade förklaringar. Akademisk avhandling. Göteborg: Göteborgs Universitet.

Bergnell, A. & Åberg-Bengtsson, L. (2019). Men det åker inte upp i himlen!« Förskolebarn resonerar om vattnets 
kretslopp illustrerat i ett tärningsspel. Nordina : Nordic studies in science education, 15(3), 283–298.

Bergsland, M. D. (2018). Barnehagens møte med minoritetsforeldre: en kritisk studie av anerkjennelsens og 
miskjennelsens tilblivelser og virkninger. Akademisk avhandling. Trondheim: NTNU.

Billmayer, J., Pastorek Gripson, M. & Bergnehr, D. (2019). A Becoming, Humanist Child: An analysis of Learning and 
Care in the Swedish Curriculum for the Preschool (Lpfö 18). Education in the North, 26(1), 42–55.

Birkeland, Å. (2019). Temporal settings in kindergarten: a lens to trace historical and current cultural formation 
ideals?. European Early Childhood Education Research Journal, 27(1), 53–67.

Birkeland, Å. & Li, M. (2019). Building a Sustainable Future through International ECE Partnership Programmes. ECNU 
Review of Education, 2(4), 458–474.

Björk-Willen, P. (2018). Learning to Apologize: Moral socialization as an interactional practice in preschool. Research 
on Children and Social Interaction, 2(2), 177–194.

Bjorklund, C. (2018). Learning about »Half«: Critical Aspects and Pedagogical Strategies in Designed Preschool 
Activities. Scandinavian Journal of Educational Research, 62(2), 245–263.

Bjorklund C & Ahlskog-Bjorkman, E. (2018). From activity to transdisciplinarity and back again – preschool teachers' 
reasoning about pedagogical goals. International Journal of Early Years Education, 26(1), 90–103.

Bjorklund, C., Magnusson, M. & Palmer, H. (2018). Teachers' involvement in children's mathematizing – beyond 
dichotomization between play and teaching. European Early Childhood Education Research Journal, 26(4), 469–480.

Björklund, C., Kullberg, A. & Kempe, U. R. (2019). Structuring versus counting: critical ways of using fingers in 
subtraction. ZDM - Mathematics Education, 51(1), 13–24.

Bjørnestad, E & Os, E. (2018). Quality in Norwegian childcare for toddlers using ITERS-R*. European Early Childhood 
Education Research Journal, 26(1), 111–127.

Bleses, D., Jensen, P. & Højen, A. & Dale, P. S. (2018). An educator-administered measure of language development in 
young children. Infant Behavior & Development, 52, 104–113.

Bleses, D., Højen, A. Justice, L. M., Dale, P. S., Dybdal, L., Piasta, S. B., Markussen-Brown, J., Clausen M. & Haghish, E. F. 
(2018). The Effectiveness of a Large-Scale Language and Preliteracy Intervention: The SPELL Randomized Controlled 
Trial in Denmark. Child Development, 89(4), e342-e363.

Bleses, D., Højen, A., Dale, P. S., Justice, L. M., Dybdal, L., Piasta, S., Markussen-Brown, J., Kjærbek, L. & Haghish, 
E. F. (2018). Effective language and literacy instruction: Evaluating the importance of scripting and group size 
components. Early Childhood Research Quarterly, 42, 256–269.

Bleses, D., Højen, A., Jensen, P., Rathe, A. B., Boisen, L. A., Nielsen, H. & Jensen, C. H. (2019). Vi lærer sprog i 
vuggestuen og dagplejen. En målrettet og struktureret indsats, som virker ved at styrke læringsmiljøet for de yngste. 
Forskningsrapport. Børne- og Socialministeriet.

Blomgren, H. (2019). Æstetiske processer i daginstitutionen: aktionsforskningsinspireret projekt hvor pædagoger og 
kunstnere samarbejder. Akademisk avhandling. Odense: Syddansk Universitet.

Bohm, A. E., Jeppsson, C. & Samuelsson, J. (2018). Att lära matematik med estetiska lärprocesser. Skrifter från Forum 
för ämnesdidaktik, (9), 1–115.

Boldermo, S. & Ødegaard, E. E. (2019). What about the Migrant Children? The State-Of-The-Art in Research Claiming 
Social Sustainability. Sustainability, 11(2).
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Borg, F. (2019). A case study of a Green Flag-certified preschool in Sweden. The Hungarian Educational Research 
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